L ot Y
ET WY RN




-

BI/B7/ 2082 12:16 8{58449233 i PaG Al/15

REPUBBLICA [TALIANA SENT. n :Z«O ‘

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO /ﬁo_@_/

I Tribunale Civile e Penale di Lucca, composto dai Signori Cron.n. (—[(LSO

Magistrati: Rep. n. /{ (L 2 ()

Dott. FRANCESCO TERRUSI Presidente est.
Dott, ENRICO MENGONI Giudice
Dott. CARMINE CAPOZZI Giudice

ha pronunciato ta seguente
SENTENZA
nella causa civile in primo grado di giurisdizione, iscritta al n.
3721/2006 R.G., promossa
da
N - > o Stazzema |'11.11.1924 residente
Oggetto:
in Pontestazzemese (LU) loc. Mulina di Stazzema (c.f. intermediazio-
: bili
BRTGRG24S111942H), clettivamente domiciliato in Lucca,
presso e nello studio dell’ Avv. Roberto Polloni, dal quale ¢
rappresentato e difeso, unitamente e disgiuntamente all’avv., Minuta
L. . ) L depositata i)
Vittorio Bovini, come da delega a margine dell’atto di citazione. 07.04.2009
ATTORE
CONTRO
MONTE DEI PASCHI DI SIENA in persona del legale

rappresentante pro tempore, elettivamente domiciliata in Lucca,

presso ¢ nello studio dell* GEEEG—_GG— 2 duale ¢
rappresentata e difesa, unitamente agli (i NEGNGEGD
G oo da delega in calee alla copia
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notificata dell atto di citazione.

CONVENUTA

Ail'udienza collegiale def 13.3.2009 Ia causa passava in decisione

GRS

e AR

sulle seguenti conclusioni:

Per [attore:

«piaccia al Tribunaie §il.mo, contrariis reiectis, accertata la

dei Paschi S.pa. delle regole di condotta
cut in

In vis principale:
violazione da parte della Banca Monte

intermediari finanziari, regole primarie,
fme imperative, nonché la violazione delle norme
oscere ¢ dichiarare ln nullitd ex art 1418 c.c. dellordine di
asgentina 99/09 9% codice ISIN DE0003045357 ¢, per
annare la conveputs, in pefsona del rappresentante legale pro
attore evenwalmente pereepito a titolo di cedole. alla
somma che risulterd & seguito
del dovuto

degli secondarie © regolamentari di
premessa da considerarsi quali no
di legge in materia, ficon
acquisto di abbligazioni
Ieffetto, cond
tempore, detrafto quanto dall’
restituzione della somma di €.71.339,69 o di quella

delia espletando istruttoria oltre interessi € civalutazione monetaria dal di

al saldo™.
I[n via subordinatd:
della convenuta delle regole dic

«piaccia al Tribunale 1il.mo, accertata la violaziope da parte

ondotta degli imtermediari finanziasi prescritte dalla
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normativa primaria, secondarip e regolamentare, nonche 1a violazione deil’obbligo

di buona fede, riconoscere e dichiarare il grave inadempimento della Bancy Monte

dei Paschi S.pa. per tutti i comportamenti posti in essere i tutte le fagi —

prenegoziali e negoziali - del negozio di compravendita dej titoli abbligazioni
argentina 99/09 9% codice ISIN DEG003045357, e per Ieffetto, condannarla, in
personz del suo rappresentants legale pro tempore, defratte le  somme
eventualmente percepite dall’attore a titolo dj cedole, al risarcimento del danno
patite dalle attrici equivalente alla somma ifvestita di €.71.339,69 o dj quefla

somma che risulters a seguito della espletando struttoria oltre intercssi o

rivalutazione monetaria dal d; del dovuto al saldo™

Condannare in Ogni caso la convenuta gl nsarcimento del danno morale da

liquidarsi in via equitativa.

Con vittoria di spese, competenze ed onorari.

Si chiede inoltre che 'Tli.mo Tribunale, in casg dj contestazione, si compiaceia di

nominare CTU al fine, in particolare, di accertare i} rating attribuito dajle maggiori

agenzie ( Standard & Foor's, Moody’s, Fitch ) alle obbiigazioni argentina oppetto

di causa al momento dell’acquisto { 14.6.1909 ).

* L [ ]

IN VIA ISTRUTTORIA:

Si chiede ammetters; Prova per st sui seguenti capitoli:

. DCV in data 14.06.1999 che | funzionario defla Banca Monte dei Paschi di
Siena Spa Ap. Di Seravezza consiglis al —di investire
€.100.000,00 circa in Obbligazionj Argentine;

2. DCV, che prima dell’acquisto delle obbligazion; Argentina i} Sig“
W o unic 4] funzionario della banca che erg interessato soltanto a
forme di investimento senza rischio del capitale;

3. DCV. cheil funzionario della Banca Monte dei Paschi dj Siena Spa Ag, Dj
Seravezza in data 14.06.1999 consiglié al ml’invesﬁmcnto
in  obbligazionj Argentina omettendo di informarlo syl hatita  dell’
obbligazione, sui rischi dell’invcsﬁmento, sul rating e sulja inadeguatezsy della
Specifica operazione,

4. D.CV. che in data 14.06.1999 i1 funzionario delta Banca Monte dei Paschi di -

Siena Spa Ag. Di Seravezza sugger! al ml’acquism di

obbligazioni argentine illustrandole come Sieure e che il capitale era garantito,

3 DCV. che i Sig. “ Privo di qualsiasi cognizione finanziaria

€ borsistica:
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6. D.CV. ¢he ji §j
g2 “pﬁma del pensionamento

cavatare;

§ " DOV e che if o xmm—

i ed ai suggerimenti della banca;

: A teste sui capi che precedono i!-
“; i ) res. in Stage a-
| o S = Piosors qu——— e

i Lucen, I 2§ .11 & e )

Avv. Vittorip Bovini
rto Polionij

era operaio

sf & sempre affidato alla consulenza

i
[La convenuta, Monte dei Paschi di Siena 8.p.&., come sopra rappresentata &
Jlifesa. chiede che 1'Ill.mo Tribunale adito vogliz accogliere, respinta ogni

contraria istanza, eccezione o deduzione, le seguenti:
]
CONCLUSIONI :

TEI merito

i

rilevata, per le ragioni esposte in fatto e diritto, ia legittimita della condotta
del Monte dei Paschi di Siena, RESPINGERE in toto ogni domanda ex adversn

o formulata;

in via riconvenzionule

4 nella denegata ipotesi di accoglimento delle domande ex adversn

formulate. accertare e dichiarare la corresponsabilita del “
|

zinche 3l sensi dell'art. 1227 c.e., nella causazione del danno subite e

h #
donseguentemente ridurre la sormma riconosciuta a carico delia banca in

—~
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proporzione al grado di colpa aceertato a carico dell’attore;

- nelle denegata ipotesi di accoglimento delle domande ex adverse
fhrmulate, tenere conto nella determinazione del danno subito dall ‘attore del
! :

| : .

valore delle cedole dallo stesso percepite e della somma ricavata dalla
vendita dei titoH ¢ ridurre la somma eventualmente riconosciuta all*attore d
[

1ali importi:

- nella denegata ipotesi di accogiimento deile domande ex wdverso

fbrmulate, tenere conte nella determinazione del danno subito dall attore del

i

v]'al‘ore che i titail avrebbero avuto nel caso in cuf il-swesse

azderito all"OPS,

IL ogni caso con vittoria di diritti, onorari e spese, oltre al 12,5% per spese
enerall, con 2% Cassa Avv.ti e 20% iva

IEn via istruttoria

|
5i chiede I'ammissionc dei seguenti capitoli di prova,

1) “Fero che in dara 14 giugno 1999 ii—manzjé.vmva la

pirapr:‘a intenzione di aequistare le obbligazioni Argemina 99/09 925",
!

|
3} “Vero che in quell ‘occasione, lei forniva a_e Informasioni

|
|
relative alla natura. ai rischi ed alle implicazioni dell ‘operazione di

c?cquisro delle obbligazioni Argenting $9/09 9%,
1

N “TVera che il —dopo aver ricevure le informaziont

sull'operazione di cui ¢ causa, ha decise di impartive D'ordine delle

dbbligazioni Argemtina Argenting 59/09 9%,

Si indica a teste il dr. —pressn Monte dei Paschi di Siens

S.p.A,. con espressa riserva df indicarne altri.

ta
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Ci si oppone all’ammissione dei capitoli di prova articolati da controparte,

tranne del capitalo 6), per i motivi esposti nel presente giudizio.
i

Ih caso di arnmissione dei capitoli di prova di cui sopra si chiede di essere

r
ammessi & prova contraria indicando quale teste il dr (IR <s:o

1

i

Monte dei Faschi di Siena S.p.A., conriscrve di indicarne alri,

|
C:'.‘i sl oppone alla richiesta CTU in quanto esplorativa.

|
Gon riserva di ulteriormente dedurre e integrare anche in via istruttoria.
|

-
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Svolgimento del processo

— conveniva in giudizie la banca Monte del Paschi di
Siena s.p.a. assumendo di aver acguistate, dietre suggerimento di un
funzieonario della banca, nal mese di giugno 1299, titeli del dasbito
pubblic¢o argentinc - segnatamente Argentina 99/09 9 % - per nominali
euro 100.000,00 &l prezzo di 100,1 (e dunque con esborso effettive di
euro 100.629,05) . ¥

Fremetteva di esserg persona anziana (classe 1924) sprovvista di
competenza specifiche, in quanto semplice operaio cavatore, con titolo
di studio di guinta elementare, al momento in pensione.

Sostenava che la banca, al momento della esecuzione dell’operazione,

aveva omesse  dL acguisire notizie in ordine alla situazicne

‘Nfinanzlarla, onde apprezzare l’adeguatezza dell’ investimento, e aveva

E i)

Altreszl omesso di fornire gualsivoglia informazione gsulla rischipsita

‘aell'eaito dell'operazions stessa, nonostante che, gia al momentq, le
pib accreditate agenzie internazionali di rating avessers riviste, in
SeN50 hegativo, 1) giudizie di solvibilita dell'emittente.

Accampava una grave viglazione degli obblighi informativi e
comportamentali discendenti dal Tuf & dal regol. interm. 1898/11522,
neppure essendo stata curata 1z consegna a esss attore del documento
gengrale sul rischi degll investimenti.

Sostereva di avexr venduto i titeli in questione 1'8.2.2006, a seguito
del definitivo apprezzamento delle conseguenze del defauwit, e di aver
ricavate un controvalore di. eurc 29.289, 36,

Imputando la perdika secca del capitale all’inadempimento della bance,
rea di non aver acquisiteo informazioni sul cliente in conformita degli
art. z1, 1° co., lett. (b}, del Tuf e 28, i°co., lett. (a), del req,
interm., di aver cmesszo le corrette informazioni sulia natura, sui
rischi & sulle implicazieni dell’operazicne, in vieclazione degii artt.
21, 1° co., lett. (b), del Tuf = 28, z%co., reg. interm., di aver J
violato il diviete di dar corse a operazioni iradeguate senza previa ’

svtorizzazione scritta (art. 29 reg. intarm.), formulava, in tesi,

'l
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domande di nullita dell’ordine di acquiste e di consequante condanna
alla westituzicons della somma pati alle perdita del capitazle (detratte
#* S
le "cedmle percet‘gé); in ipotesi, demanda di risarcimente dei danni,
sempre patametrata all’anzidetta perdita; il tutto con maggliorazione
di interesszl e rivalutazione, nonché di autonome risters del danno
morale.
i ecostituiva la convenuta richiamande la serialitd delle doglianze
rispetto & auelle caratterizzanti casi 5imili, in sostanziale mera
funzione di recuperc di non soddisfacemti risvltaki di investimenti
caratterizrati da anteriore gonsapevele assunzione di rizchio.
Obiettava, per guanto solamente rileva risperte al fondamento dells
avverse pretese, che l'attore aveva manifestato la propria intenzione
di investimento in piena autonomia, & &i era determinato pex
l"acguiste sulla base del fluszse cedolare offerte dal titols. In
-simile prospettiva - proseguiva la banca - erano stste puntualmente
fornite tutte le informazionl necessarie per leffettuazipone di una
consapevole scelte di inveostimento.
A ogrni modo eccepiva che 1'atteors, il gquale PUr aveva omesse di
fornire informazioni sulla situazione finanziaria, lungi dall’esssera
ar investitore inconsapevole, avevs precedentemento cperato  suj
mercati, sotteserivende un contratts di gegticne patrimonizle con
compesizione hilanciata, per il 59 % in fondi cbbligazionari e per il
41 % in fondi azionari.
In diritte, eccepiva che una eventuale violazione comportamentale, del
tipo di quella dali'attore azionata, non potevasi considerare causs di
nullitéd dell’ordine di acquistc. E che il danno subite dovevasi almeno
in quota parte impulare alle stesao attore, reo di non aver prestato
adeguata collaborazione con  la banca, avendo omesso di  fornire
indicazioni sulla propensione al rischic e sugli oblettivi di
inveastimento, e reo altresi di non aver aderito all'o.p.5. promossa

nel 2005 dalla Repubblica argentina. Sicché - concludeva = un simile

Il
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comportamento avrebbe dovuto essere considerate come causas  di

L inpeiabilicd almenc parziale del danneo sublto.

Sequivence repliche.

Parte attxice depositava istanza di fissazione di udienza, previamente
notlficata, nclla guale ripeonsva le proposte domande.

Parte convenuta, a sua volta, depositava la notz di conclusioni.

1l g.r. regigeva il decrete ritenends la causa suscettibile di
: decigiona su base decumentale, previe interpello alle parti circa gli

elementi essenziali in ordine allfammontare delle cedole percette fino

alla vendita deil tivold e del wvrezze secce di vendita alla data
K dall’B8.2.2006.

T1 colilegie, all’/udienza appositamente fisszata, bLratteneva la causa in
‘decisione.

T Motivi della decisione

I. - 11 decrete wva confermato, ben potendo la  causa, per le
nt considerazioni che segueno, essere decisza  inm bawe  ai  documenti
i

prodotti.

C¢sarva difatti il collegio che le prove orali dedotte da porte
cenvenuta, sulla quale incombeva la prova liberatoria di sui allfart.
23, 6%  co., del  Tuf, rispetto aila  gubordinata fatbtispecie
risarcitoria, sono manifestamente inammissibili per genericitd e
contenuto valutative e di stile.

I1. La domanda di nullita, il scui esame ¢ pregiundiziale, & infondata.
Cnde sostenerne LL rigetto & sufficiente richismars guanto in separate
dccasioni da guesto stesse Tribunals gid affermate, cgqgi con il
ﬁ definitive conforto della Corte regolaibrice; & cioé che, ove anche =i
reputi estensibile la disciplina generale dei contrattl ali’ordine
unilaterale di zcguisiziona di strumenti finanziari (e ove anche gi
superi 11  problematice pxofilo di legittimazione del mandante,
giustarente messc in luce da akienta dottrina in base al disposte ex

‘ art. 170%, Z%te., ¢.¢.), Ll'avvenuta eventuale violariens di meri

rhblighi  comportamentsali  (di  informazione e altro) nella  fase

9
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anteriere all’ordine resta estranea alla factispeciz negeziale @ non
da luoge & nullitd, a meno che tale incidenza non sia espressamgnte
pravista dal legislatore {efr. tra le altre Trib. Luccs 2007/685;
Trib. Lueca 2007/207: Trib. Lucca 2007/92; decisione tutte nel solco
dell’ identice principic sffermato da Cass. 2005719024, con riguarde
3lle previgentl disposizioenl ex legge Sim).

in tal =ensc appare oggl orientato il diritte vivente, deopo la
posiziene definitivamente assunta dalle serioni unite  c¢frx. Cass.
sez, un. 2007/26724).

Il principic generale di nen interferenza tra regole comportamentall e
regole di veliditd del negorzio giluridico pud assere guperato, ciog,
soltante da nullitd rtestualiy al ﬁi fuori di gqueste, la vislaxione
della norma imperativa di comportaments npon rileva sul piane della
tutela reale, potendo portare alla ingtaurazione di un mere rapporto
obbllgatoric tra le parti (a tipe risarcimentoe del danne).

E guesto perché -~ come desumesi gid in sede di tesria generale - la
nullita cod. virtuale non & prospettabile, seconde 1l generale
princlpio di gui all’art. 1418 ¢.¢., guanto sla contrario a notma
imperativa il comportamento di una delle parti, sebbone guants la
contrarietd investa 1'atto negeziele in se e per sé considerato.

III. - La domanda risarcitoris va invece accolta per gquanto di
ragions.

Giova premgttere che non pud seguirsi la convenuta nell!sccezione
processuale, per la prima velta peraltre formulata in conglusionale
fpag. 23}.

e pretesa risarcitoria risulta invero incewtraka, innanzi tutto, su
un agdcebito omissive rilevante nella fase anteriors all’acquiste dei
titell in questione. Ef inverc chiaramente dadottso, a presidie della
domanda, Il fatto di neon avere, la tanca, all'atto dellfacouistce del
titoli, forrito all'investitore le notizie essenziali in ordine alle

maratteristiche sostanziall dei titold medesimi, di mede da  nmen

AC
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consentire l'assunziens di un rischi¢o rezionalmente conseguente a una
informativa adeguata.

-n tal senso, pilh ancora che il riferiments all’inadequatezza
oggettiva dell’acquisizione, xileva l'cspiicite richiamo di parte
attrice al dispesto ex art. 2B, 2° co., del Tuf. Dal quale & possibile
arguire che il senso della doglianza ¢ che non furono fornite, dalla
banca intermsdiaria, imnformazioni adeguate “sulla natura, sui rischi e
sulle implicazioni della specifica operazione”, la cul conescenza &
invece necessaria per effettoare consapevoll gcelte di inmvestimento (o
disinvestimento!.

Lonzegue che nessuna cencludenza sembra doversi annetters al rilievo a
mezzo del quale la c¢onvenuta ha infine eccepito una presunta modifica
. dells pretesa, guesta esszendo stata dall'attore ben deiineata, nei
fuol essenziali tratti, f£in dalla citazions, in esatta coerengza con le
cerunclate violazioni.

IV. ~ Rispette a consimile espiicita deduzicne di inademgimanto,

incombeva alla banca fogrnire 1a prova di avere agite, nel momento di

negoziazione dei titoli, “con la specifica diligenza richiesta” {art.

23, B  <co., Tuf, ma anche, in generale, art. 1218 e.e.,
nelifinterpretazione datane da Cass. sez. an. 2001/13533).

L'enere non & stato adempiuto, nulla potendo i)l collegio apprezzare al
riguarde, al di 13 di generiche assertorie affermazioni.

Conzegue c¢he non & dubbio, sul pisno deij principi che gevernane la
ripartizione dell'onere della prova in tema di  inadempimente dalle
obbligazieoni dalla legge discendenti con riguarde alle modalitd di
esacuzione del servizie di investimente, che la banca convenuta deve
considerarsi in effetti inadempiente, mon ezsendo riswltata la
preveniiva indicazione neppure del date minimzle inerente 21 rating
dell’emittente, in rapporte al rischio specifice delineato dalla

durata (decennale) dell’obkligazione negoniata. /
il V- = Tl punto fondamentale attisne al prafile rigatciteric, noto i

esgendo  che, per la correlats pronuncia, nen  basta accertage }

i AA
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VI
1’ inadempimanto (id est, il proafilc di responsabilitd), essendo 1l
- rigarcimento cemmisurate al danno-conseguenza secondes ura relazicne di
immediatezza (art. 1223 c.c.).
A tal proposite 1le convenuta sostieng doversi trarrs Argomento
contrario alla tesi attorea dal fatto della eésistern-a di una {almeno
concarrente} colpa di  gquesti, avende 1'attore omesse di fornire
infermazionl sugli obiettivi dell’investimente e avendo il medesimo
censapevolmente rinungiato &  un’offerta {quale guella di  cul
all's.p.s. della Repubblica argentina) destinats a1l abbatlimento
della minusvalenza cagionata dal default.
dsgerva 1l collegic che simili argomentazioni sono c¢ompletamente
infondate.
La prima & addirittura irrilevante, dinanzi alla s0pra citata
viclazione di obblighi informativi: dal momento che tali obhblighi
gravano Sull’ intermediario indipendentemerte dal fatto che
L'investitare scelga di nomn esplicitare gli obiettivi
dell’invastiments,
Né pud sostenersi che 1’intermediarioc resti esonarato par il facte di
averz, l'investitore, in passate, fruine di una nestione in fondi
: comuni, non foss’altro considerandosi la differanza sostanziale che
% corre tra il risparmio gestito & le acquisizioni di strumenti Lipici
v quali le obbligazioni negoziabili sul mercato secondaric.
13 la seconda argomentazione trascura la specificitd della fattigpecia.
i% E difatti non pud rilevare, in senso negativo, la considerazicne che
-
E la perdita secca effettiva del copitals si & avuta nel 2006, quando
gli atteri hanno deciso di aliepnare le obbligazione al prezze di
mereato,
?; Il vexe & che in tale momepnts gli attori hanne congolidato quells che,
5 per 1finnanzi, devevasi comungue ritenere una perdita secea.
Pardita, cioe, non pin fzola) virtuale, stante I"annunciata f
i
fospensione del flussi cedolari da parte di uno Stato sovrano, e la {
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VI

proposta dell’emittente di rinegeoziazione del debite con  abnorme
‘l zllungamente dal tempi di restituzions.
Occorre tener conto della circestanza che le obbligazioni acquistate
dall’attore, sgeppure di naturale scadenza nell’anno 7009, avevano
mantenuta un residuo valers di scambio dope 1'annuncio dei defsult, a
fronte del fatto che, annunciata l'impossibilita di  adempimento da
parte dell’emittente, lg gravositd della ristrutturzzions prospettata

a mezzg dell’oc.p.s. non avrebbe resc all’investitore {come pol

puntualmente dimestrato) un maggior vantaggio.

Bifatti € noto che la ristrutturazione de gua ha finitro per snodarsi

{(tanto per le obbligazioni in valuta curppea, quantg per le
obbligazioni in USD) in duge zole possibilita, con margini di recupero
in un caso neppure interamente satisfabtivi.

che 1 collegio & in grade di affermare senza bisogno

sostanza, al detentori di  obbligagioni argentine wxisultanc
essere stati offertl due s6li titeli in exchengs: un titelo cd.
digcount {che suppone un rimborse in misura infariere al 100 1 dek
capitale), con scadenza 2035 e cedela annuale al 7,82 i) e un titolo
cd. par {(che suppone 1l rimborse a 100}, con scadenza al 2035 e cedeols
annuale all’i, 20 %,

Consegue c¢he, nella condizione data, pud affermarsi eche l'attore
i}il avesse gld chiaramente consequito, per il 8ol fatto delia
prospettaziona - unica rcossibile - di simile gravosa fattigpecie di
scamkrio, ¢ considerate le realistiche posszibilita di reeupers, une
perdita secca effettiva del capitale inmvestito.

V. - Tante basta per disattendere l'obiezione di parte convenuta
incentrata sull’ipotesi del concorse di colpa, per nen avere l'attore
aderito all'o.p.s. e per aver preferite, guindi, la negerziazicne dei
titeli =ul mercato.

Unz siffatta affermazions non pud essere condivisa perche, nel cazc di 'J

specie, la adesione all’c.p.s., nelle condizioni date, non potewva '
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ritznersi esigibile secondo 1'uso della diligenza ordinaria, per
- perzone, quale 1’attore, in  etd gi& avanzata {¢lasse  1941),

razionalmente inconpatibile <on la programmata scadenza dei nuovi

titoli ed. par al 2038.

Sicché la mancata adeslone non costituisce profileo di colps.

VI - Né la vendita a prezzo di mercato, nel febbraic 2008, ha

aggravato la minusvalenza.

E’ sufiiciente considerars, an coOmpardLions, L prezzi

dellobbligazione sul mercato secondarion, sul guale tutbora 1 titell

dervivati dall’adesione alla o.p.s. sonec negoziabhili,

Ebbsne da un minimale raffronto all’aztiualitd, tratte da semplice
' consultazione del prezzi medi (in denarc e in lerteral. risulta che, a
fronte del controvalore ottenute dall'attors {euro 29,289, 38,
Praticamente corrispondenta s un prezzo-denarc di 29,35 cenlesimi su

100}, l'attuale guotazione (anno 2009) non  supera  la  suddetta

perszentuale f{addirittura in media ponderale, Lrs denarc e letteral.
Essa anzli gl riselve, quale prezzo densro (vala o dire nel prezzo cho
fisss 1l valore di disinvestimentao), in unm importo oggi manifestamente
inferiore a quelle ottenuto. 1) che ulteriormemte testimonia 4l
pressappochismo dell’ obiezions per come dalla banca formulata.
VHl. - Zonseguznza necessitata di guanto precede e 17 accoglimento
della pretesa risarcitoxia.
(Manifestamente priva di fondamente 2 la deduzione in punto di danno
morale, stante ¢he nessun concreto elemento ne conforta 1l*aliggazicne,
ridotta a geherico simulacro e dungue suscettibile di roiszione de
plano!.
Dall’importc corrispondente alla perdita sofferta fedro 71,33%,89) va
detratto 1'ammontare delle cedule percette, che ruc dirsi pari a euro
15.248,13 in base all’incontroversa risultanza dal doc. 4 MPG.

sy

Sul!

-2 somma risuitanve dalla sottrazione va sompurats la rivalutazions
monetaria dal giorno i avvenuta alisnazione dei ritol: alla presente

gentenza, essendo il ecredite da risarcimento, di  gui trattasi,
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IX

annoverabile nella categoria del credite di wvalore. E dungue in
- ragione del principio cd. del danno effettivo, che impone di adeguare
1'obblige di  vigarcimentoe al danne effettivamente subito dal
creditore, allp specifico fine di  rimuovere, cosi, gli effettd
gconomici  negativi  dell'inadempimento e dell’illecito. Il  che
presuppone che il debitere debbs necessariamente farsi carxico i

compensare anche la perdita del potere 4di aszquisto della moneta, nel

periode corrente tra la data di  effettive vealizzazione dells
minusvalenza, cui corrisponds la aestimaktio, e la data di liquidazione
del dzanno.

Sulla gomma rivalutata sequiranno gli interessi legali (corrispettivi)
dalla sentenza al saldo.

Spese procegsualid alla soccemben:za, con liquidaziome d'ufficio in

> nancanza di notula.
: w
.'@ﬂl p-g.m,

5‘ I1 Tribunale ¢i Luces,

- definitivamente pronunciands, cosi decide:

= rigetts la domanda di nullita:

- condanna la bhanca Monte dei Pasemi di Siena 5.p.a. al
risarcimente dei danni subiti dallfattore, liguidande i medesimi
in euro 56.091,56, con rivalutazione moneharia su kage Istar
dall’ 8.2.2005 alla presente sentenza, oltre interessi legall
cdalla =mentenza sl saldo;

- rigetta la domanda concernente il danng nen patrimoniale

© condanna la convenuts alle spese processuali, che d'ufficio
liguida in euro 1.450,00 per diritti ed eurc 2.950,00 par
ongorari.

Daciso in Lucca, nella camera di consiglio del 3.4,20009,

5 "y . Il Presiden?r at.
"lmumv wr mmg.
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